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Etapas, métodos y procedimientos seguidos en el diseño y la aplicación de la evaluación del impacto en la salud sobre el Proyecto de Reurbanización de la Calle San Fernando de Alcalá de Guadaíra (Sevilla)
	Cribado

	· Selección del proyecto a someter al pilotaje de evaluación del impacto en la salud 
	· Se seleccionó el proyecto de la calle San Fernando  siguiendo criterios de relevancia, viabilidad y conveniencia 

	Diseño y planificación 

	· Constitución del grupo director de la evaluación del impacto en la salud y establecimiento de los términos de referencia 
	· Se hizo un análisis preliminar de las medidas urbanísticas previstas y sus previsibles impactos para definir el alcance de la evaluación del impacto en la salud 

	Identificación de impactos

	· Caracterización de impactos asociados al proyecto y primer listado de recomendaciones
	· Recopilación, análisis y síntesis de evidencia de estadísticas locales, evidencia publicada y consulta cualitativa a la población/agentes clave 

· Se identificaron impactos principales y se formularon 21 recomendaciones asociadas 

	Informe final

	· Redacción de un informe final de impactos y recomendaciones 
	• Se elaboró un listado final de 19 recomendaciones validadas en el grupo director 

	Valoración de la evaluación del impacto en la salud

	• Análisis del efecto de la evaluación del impacto en la salud en la toma de decisiones


	• Se realizaron entrevistas con responsables y técnicos del Plan URBAN para valorar el grado de cumplimiento de las recomendaciones propuestas a los 18 meses de finalizar la evaluación del impacto en la salud
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