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COMENTARIOS

Mecher (20) ? ?
El muestreo fue por conveniencia, poco tiempo de seguimiento, no 

tuvo ajuste estadístico para otros factores pronósticos importantes

Bakker (21) ? El muestreo fue por conveniencia, poco tiempo de seguimiento

Valle (22) ?
El muestreo fue por conveniencia, no tuvo ajuste estadístico para otros 

factores pronósticos importantes

Troskot (23) El muestreo fue por conveniencia

Van Beest (24) El muestreo fue por conveniencia

Ospina (25) ?
El muestreo fue por conveniencia, no tuvo ajuste estadístico para otros 

factores pronósticos importantes

Du (26) ?
El muestreo fue por conveniencia, no tuvo ajuste estadístico para otros 

factores pronósticos importantes

Zhao (27) ?
El muestreo fue por conveniencia, no tuvo ajuste estadístico para otros 

factores pronósticos importantes

Zhang (28) ? ?
El muestreo fue por conveniencia, poco tiempo de seguimiento, no 

tuvo ajuste estadístico para otros factores pronósticos importantes

Mallat (29) ? ?
El muestreo fue por conveniencia, poco tiempo de seguimiento, no 

tuvo ajuste estadístico para otros factores pronósticos importantes

Mallat (30) ?
El muestreo fue por conveniencia, no tuvo ajuste estadístico para otros 

factores pronósticos importantes

Ospina (31) El muestreo fue por conveniencia

? Riesgo no claro

Bajo riesgo de sesgos

Alto riesgo de sesgo
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